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Hierbij de toelichting die ik nu heb uitgewerkt. Zou dit voor jullie en de regio’s werkbaar zijn?

@ifv.nl]
@minvws.nl]; [EEEE], [

Groeten, [§8leD)]

Voorstel reactie op vraag van het Veiligheidsberaad over handhaving verbod op openen sport- en fitnessclubs

Binnen sporten en bewegen is voorlopig nog verboden, om de risico’s op verspreiding van het coronavirus te beperken.
Enige uitzonderingen hierop, onder voorwaarden, zijn topsport (op door NOC-NSF en KNVB aangewezen locaties), zwembaden
en gymlessen op basisscholen (als onderdeel van het onderwijsprogramma).

De minister van VWS is in overleg met verschillende brancheverenigingen over het verbod, waaronder de vereniging van
fitnessscholen. Er is veel weerstand tegen het verbod. Met de branche is besproken om een voorstel voor een protocol te maken
en dat met het RIVM te bespreken.

In de media en in gesprek met handhavers proberen sommige beheerders en eigenaren van sportclubs onder die regels uit te
komen, bijvoorbeeld door te argumenteren dat hun instelling geen sportclub of fitnessclub is.

Sporten en bewegen buiten is toegestaan (onder voorwaarden). Een fitnessclub die apparaten buiten kan plaatsen of buiten
groepslessen kan organiseren waarmee de club voldoet aan de bij de groep behorende voorwaarden, mag dat doen (als dat ook
aan de overige eisen als openbare orde en veiligheid voldoet natuurlijk).

Binnen is sporten en bewegen echter niet toegestaan. Als sporten en bewegen onderdeel is van een afslanktherapie is dat binnen
niet toegestaan.

Op medische indicatie kunnen onder andere fysiotherapeuten en revalidatietherapeuten bewegingsoefeningen doen met mensen,
ook binnen. Dit geldt alleen voor (para)medische beroepen. De Inspectie Gezondheidszorg en Jeugd houdt hier toezicht op. In
geval van twijfel kan overlegd worden met de inspectie.

ven: N R <>

Verzonden: donderdag 14 mei 2020 13:57

Aan: [EIEDN, (. (GEIEDY) <MGCIEMe minvws nb>

Onderwerp: FW: sportinstellingen

Zie onderstaande mailwisseling waar we zojuist over spraken. We krijgen meer vragen binnen op dit punt.
Onderaan de mail een reactie van (10)(2e) \Voor de veiligheidsregio's zou het goed zijn om op basis van een uitspraak van
VWS een lijn te kunnen hanteren die recht doet aan de bedoeling van de aanwijzing.

Hoor het graag.

Met vriendelijke groet,

Bestuursondersteuning Veiligheidsbheraad
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Kemperbergerweg 783

www.veiligheidsberaad.nl
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Zie hier een signaal uit het actiecentrum met een landelijke aankondiging van een fitnessschool.

Op dit moment moeten sportinstellingen gesloten zijn. Ook voor 1 op 1 training.
Ondermemers kondigen nu aan afslankstudio / bewegingstherapie te zijn om onder de sluiting uit te komen en 1 op 1 aan de slag te

gaan met in achtneming van de hygiéne maatregelen. Andere ondememers komen al op de lijn (ook zij 1 op 1). Zie hieronder ook
de mail vaane sportscholen staan wel op omvallen en vechten dus om wat lucht. Begrijpelijk ook.

(10)(2e)

Deze "gezondheidstraining" met meerdere filialen is open en geeft aan, na wijziging sbi en communicatielijn, geen
sportschool te zijn.

Dus zijn ze vanaf vandaag al hun leden aan het oproepen voor 1 op 1 training binnen, hier wordt natuurlijk veel over
gebeld.

Want waarom mogen zij wel open en anderen niet.

Willen jullie aub zorgen dat hier een heldere lijn in komt. Er zijn heel veel "sportscholen, afslankstudios, bewegingscentra,
gezondheidcentra's die deze vorm van "niet" sporten aanbieden in allerlei vormen.

Met vriendelijke groet,

(10)(2e)

Gemeente Rotterdam

Stadhuis, Coolsingel 40

Postbus 70014 3000 KS Rotterdam
Website www.rotterdam.nl

IDEE: (10)(2¢)

Bij het opstellen van de noodverordening waarbij sportscholen verboden werden, is voornamelijk gedacht aan de
gebruikelijjke vorm. Sportscholen waarby leden komen sporten. Het aantal sporters 1s daarvoor niet van belang. Dat 1s ook
de reden waarom eerder al het standunt is ingenomen dat privésessies in een sportschool niet zijn toegelaten. Een private
trainer die bij de mensen thuis komt is wel toegelaten zolang daarbij de 1,5 meter in acht wordt genomen. Het werd
gezien als een contactberoep waarbij het wel mogelijk 1s om die afstand te hanteren.

De vraag die jij stelt heeft te maken met de definitie van sportschool. In de noodverordening is geen defmitie opgenomen.
De aanwijzing zelf bevat geen definitie. De gedachte achter het verbod op het openhouden van sportscholen is dat veel
mensen in een besloten ruimte aanwezig zijn en gebruik maken van dezelfde faciliteiten. Het betreffende artikel is
functioneel geschreven. Dat betekent dat het gebruik centraal staat. Om die reden kan een sportschool (maar dat gold ook
voor de kapper of de schoonheidsspecialist) wel open mocht zijn om producten te verkopen. Het verbod is niet gericht op
een sbi-code of inschryjving, maar het feitelijk gebruk.

Er zijn heel veel verschillende manieren waarop sportscholen werken. Het enkele feit dat de betreffende inrichting is
gericht op afvallen, betekent niet dat het geen sportschool zou kunnen zijn in de zin die de noodverordening hieraan
toekent. Er zijn sportscholen die allerlei programma's aanbieden gericht op afvallen onder begeleiding. Deze inrichting
biedt sporten in een warmtecabine aan en 1s daarmee een sportschool m de ruimste zin van het woord. Indien de
sportschool enger wordt geinterpreteerd dan valt Bodylight er niet onder omdat het geen ruimte is waarin meerdere
mensen al dan niet onder begeleiding en met gebrutkmaking van dezelfde faciliteiten sporten.

Ik denk dat het aan het VB 1s om hier een keuze te maken. Indien wordt gekozen voor een enge definitie, dan moet goed
worden gemotiveerd in hoeverre deze op afslanken gerichte mrichten te onderscheiden zijn van de klassieke sportscholen.
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Het hanteren van een ruime definitie is wat makkelijker te hanteren denk ik en heeft mijn voorkeur.

Mijn antwoord is dat er binnen het VB nog niet eerder ovre is nagedacht en dst er nog geen lijn is vastgesteld.

Met groet,
0)(2e)
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Vindt u deze informatie onduidelijk? Wij geven graag een toelichting
Geef het door aan de afzender wanneer deze e-mail niet voor u is en verwijder dit bericht

Vindt u deze informatie onduidelijk? Wij geven graag een toelichting
Geef het door aan de afzender wanneer deze e-mail niet voor u is en verwijder dit bericht

Op deze e-mail 1s de disclaimer van het IFV van toepassing.



